eade

2

REPUBLIKA HRVATSKA
PRIMORSKO-GORANSKA ZUPANIJA

OPCINA MATULJI
OPCINSKO VIJECE

ODBOR ZA PROSTORNO UREDENIJE,
PLANIRANJE I ZASTITU OKOLISA

Matulji, 27.01.2021.
ZAPISNIK

Sa 22. sjednice Odbora za prostorno uredenje, planiranje i zastitu okolisa Opc¢inskog vije¢a Opcine
Matulji, odrzane 27. sije¢nja 2021. godine s pocetkom u 17:00 sati u prostorijama Op¢ine Matulji.

Prisutni ¢lanovi: Sandro Pecman, predsjednik odbora
Franko Nacinovi¢, ¢lan odbora
Rajko Morié¢, ¢lan odbora
Vladan Mekterovié, ¢lan odbora

Ostali prisutni: Smiljana Veselinovi¢, visi struéni suradnik za prostorno uredenje
Mario Cikovi¢, nacelnik Opéine Matulji
Ana Brusi¢-Batisti¢, Urbanisticki studio Rijeka d.o.o. (izradivaci Plana)

Sandro Pecman otvara sjednicu, pozdravlja prisutne i konstatira da sjednici prisustvuje Getiri od Cetiri
¢lana Odbora. Temeljem broja prisutnih predsjednk odbora konstatira da se mogu donositi
pravovaljane odluke.
Predlozen je sljedeci:

Dnevni red

1. Razmatranje konaé¢nog prijedloga IV. Izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja
Op¢ine Matulji

Prijedlog dnevnog reda daje se na glasovanje.
Dnevni red je jednoglasno podrzan.

Ad 1. Razmatranje kona¢nog prijedloga IV. Izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja
Op¢éine Matulji

Predsjednik Odbora Sandro Pecman daje rije¢ gdi. Ani Brusi¢-Batisti¢, koja u ime izradivac¢a Plana
izvje$¢uje o konaénom prijedlogu IV. Izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja Opc¢ine Matulji, 0
kojima se ve¢ vise puta raspravljalo. 1zvje$¢uje prisutne o konaénim brojkama glede pristiglih zahtjeva
i statusa istih nakon obrade (broj prihvaceih, neprihvacenih, te djelomi¢no prihvacenih). Visa struéna
suradnica za prostorno uredenje Smiljana Veselinovi¢ upoznaje ¢lanove odbora da se jo§ Ceka
suglasnost nadleznog Ministarstva, te kako je jo$ uvijek upitno da li ¢e biti isto dobiveno do zakazane
sjednice opéinskog vije¢a. Nacelnik Opéine Mario Cikovié se na isto nadovezao te je naglasio kako ¢e
se u slucaju da do ove sjednice op¢inskog vijeca ne pristigne suglasnost Ministarstva bez koje se Plan
ne moze izglasati, po potrebi sjednica op¢inskog vijeca odrzati ¢im potrebna suglasnost pristigne, s
obzirom da predmetni material po toj tocci dnevnog reda vijecnici posjeduju ve¢ duze vrijeme, te nije
potrebno éekati za odrzavanje sjednice, a s obzirom da su vijeénici ve¢ upoznati s materijalom.
Predsjednik Odbora Sandro Pecman je zamolio od izradivaca Plana pojasnjenje za dvije pristigle
primjedbe na Plan, a koje su naslovljene izmedu ostaloga i na predsjednika Opcinskog vijeca, a radi se
0 pojas$njenju/razlozima odbijanja zahtjeva stranaka Silvane Modri¢ i Lidije Kinkela. Odgovor je u
ime izradivaca Plana dala Ana Brusi¢-Batisti¢, te je isto obrazlozila kako je u predmetnim slucajevima
glavni razlog neuvrstenja u gradevinsko podrucje taj $to se u oba slucaja radi o ¢esticama na koje nije
moguce osigurati pristup, sto je ista i detaljnije obrazlozila.



Clan Odbora Rajko Mori¢ pitao je koji su zakljucni statusi predmeta o kojima se ranije raspravljalo
(Mansped d.o.o., Sekundar usluge d.o.o., Kontejnerski sistemi d.0.0.), na $to je dan odgovor da je u
Planu isto obradeno sukladno donesenim Odlukama opc¢inskog vijeca.

Predsjednik Odbora Sandro Pecman izradivacu plana postavlja pitanje, da li bi se eventualnim nekim
promjenama, u bilo kakvom smislu (da li tekstualno, da li graficki) po prijedlogu ovih IV. Izmjena i
dopuna Prostornog plana uredenja Opéine Matulji dovelo u situaciju da je potrebno ponovniti nove
javne rasprave, ponovno ishoditi suglasnosti od svih nadleznih institucija itd.? Pitanje je postavljeno iz
rasloga $to smatra bitnom c¢injenicom da veliki broj ljudi, tvrtki, te opcenito zainteresiranih strana
godinama c¢ekaju donoSenje ovog Plana zbog planiranja raznih investicija, koristenja raznih
sufinanciranja kredita itd., te smatra da bi u koliko bi neke nove promjene na Planu znatno oduzile
cijelu realizaciju donosenja istoga, isto imalo znatan negativni utjecaj kako na ljude, tako i na interes
Op¢ine Matulji ¢ime bi se opet znacajno onemogucilo nova ulaganja na podrucju naSe op€ine i sve §to
isto povlaci (prihod od kom. doprinosa, razvitak Op¢ine itd.)? U ime izradivaca plana Ana Brusic-
Batisti¢, daje odgovor kako isto ovisi 0 tome o kakvim se izmjenama radi no da bi u pravilu trebalo
pro¢i ponovljeni cijeli spomenuti postupak/proceduru, a svakako bi isto bilo potrebno ukoliko bi se
radilo o promjenama kao §to su npr. mjenjanje granica gradevinskog podrucja, mjenjanje namjena na
odredenim podrucjima i sl. Na odgovor se nadovezao i op¢inski nacelnik koji je rekao kako bi se sve
eventualne izmjene na Planu ukoliko se ukaZzu potrebe za istima trebale raditi naknadno nakon
donosenja ovih IV. Izmjena i dopuna prostornog plana, tzv. “to¢kastim/ciljanim” novim izmjenama i
dopunama kako se ne bi jos dodatno oduzilo donosenje ovog Plana.

S obzirom da se ranije “dizalo dosta prasine* oko pitanja zone K-5 (Permani), na kojoj se nalazi tvrtka
Sekundar usluge d.o.0., predsjednik Odbora Sandro Pecman izradivacu Plana postavlja pitanje da li se
ovakvim prijedlogom Plana onemogucuje daljnje djelovanje tvrtke Sekundar usluge d.0.0. na podrucju
gdje se ista nalazi i gdje ista trenutno djeluje, a gledano u djelokrugu djelatnosti i u obimu za koji ista
ima ranije ishodovane postojece dozvole, tj. da li se ovim prijedlogom IV. lzmjena i dopuna
prostornog plana onemogucéuje samo daljnje Sirenje te djelatnosti na tom podrudju, ili se istim
onemogucuje i nastavak sada trenutne djelatnosti u obimu u kojem je ona trenutno dopustena sukladno
dozvolama i dokumentima koje tvrtka posjeduje i temeljem kojih i sada tvrtka radi/djeluje? U ime
izradivaca plana Ana Brusi¢-Batisti¢, daje odgovor kako se ovime onemogucuje samo daljnje Sirenje
predmetne djelatnosti na tom podrucju, te se ovim prijedlogom IV. Izmjena i dopuna prostornog plana
ne onemogucuje daljnji rad bilo koje tvrtke u obimu i u djelatnostima sukladno ranije ishodovanim
vaze¢im dozvolama, $to se odnosi i na spomenutu tvrtku Sekundar usluge d.o.o.

Predsjednik Odbora Sandro Pecman izradivacu Plana postavlja jo§ jedno pitanje vezano uz tvrtku
Sekundar usluge d.o.0., a to je da li donoSenjem ovih IV. Izmjena i dopuna prostornog plana donosi i
nekakav tzv. ,,ultimatum® da se ta tvrtka s podruéja na kojem trenutno djeluje mora izmjestiti s istog u
nekom odredenom prostornim planom zadanom roku? U ime izradivaca plana Ana Brusi¢-Batistic,
daje odgovor kako navedeno nije odredeno, ali kako prostornim planom isto nije niti moguce odrediti
s obzirom da u prostornom planiranju ne postoji mehanizam za takvo nesto, budu¢i da se namjena
prostornim planom planira jednoznaé¢no i nije ju moguée odrediti s vremenskim odmakom.

Nakon rasprave, Odbor je u okviru svoje nadleZnosti, aspekta prostornog uredenja, na predlozeni
prijedlog IV. Izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja Opc¢ine Matulji bio jednoglasno suglasan, te
se kao takav prosljeduje vijecu na daljnje razmatranje.

Sjednica je zavrSena u 18:00 h.
U Matuljima, 27.01.2021.
Predsjednik
Odbora za prostorno uredenje, planiranje i
zasStitu okolisa

Op¢inskog vijeca Opc¢ine Matulji

Sandro Pecman, stru¢.spec.ing.aedif., v.r.



